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Art. 152 Droit a la preuve

1 Toute partie a droit a ce que le tribunal administre les moyens de preuve adéquats proposés régulierement et en
temps utile.

2 e tribunal ne prend en considération les moyens de preuve obtenus de maniére illicite que si I'intérét a la
manifestation de la vérité est prépondérant.

Action révocatoire - expertise sur la valeur vénale - appréciation anticipée des preuves

Au sens de l'art. 286 al. 1 LP, la valeur vénale doit étre déterminée en fonction d'un critére purement objectif, en
faisant abstraction de la personne de 'acquéreur et du mode d'utilisation envisagé par lui (ATF 45 11l 178 consid.
3). Le juge ne peut donc pas refuser d'ordonner une expertise parce qu'une expertise ne permettrait pas d'évaluer
la «valeur marchande» du droit patrimonial aliéné en raison du nombre restreint de personnes «susceptibles d'étre
intéressées par l'acquisition d'une part minoritaire dans un bien immobilier» (E. 2.2.3). Le refus ne peut davantage
étre motivé par I'absence d'intention dolosive du débiteur: seul I'élément objectif de la disproportion notable entre
les prestations est suffisant (ATF 49 IIl 27; 53 11l 38 consid. 1; 64 11l 183 consid. 1; 95 Ill 47 consid. 2( E. 2.2.4).
Sous le couvert d'une "appréciation anticipée des preuves", l'autorité précédente a, en définitive, refusé d'ordonner
une preuve portant sur un fait pertinent, en s'appuyant sur des motifs juridiques dépourvus de pertinence (E.3).
Tribunale federale 5A 555/2011 del 16.3.2012 in RSPC 2012 p. 447

Ordonnance de preuve - préjudice difficilement réparable - admission d'une preuve illégale ?
L'ammissione di una prova contraria alla legge puo cagionare un pregiudizio difficilmente riparabile ? No, secondo
la 1l Camera civile, secondo la quale una violazione del diritto non conduce ipso facto a un pregiudizio a discapito
della parte colpita dalla violazione. Una sentenza finale favorevole puo infatti porre rimedio all’applicazione errata
del diritto (c. 2.4.3).. 1l Camera civile del Tribunale d'appello (T1) 13.2012.106 del 22.3.2013

Organe de fait - capacité de témoigner - Preuves illicites - Force probante

Wird ein faktisches Organ als Zeuge einvernommen, handelt es sich um ein formell rechtswidrig beschafftes
Beweismittel. Die ZPO regelt den Umgang mit formell rechtswidrig beschafften Beweismitteln nicht. Art. 152 Abs. 2
ZPO gilt nur fur materiell rechtswidrig beschaffte Beweismittel. Grundsatzlich ist ein formell rechtswidrig
beschafftes Beweismittel nicht verwertbar. Der Mangel kann aber verbessert und damit geheilt oder es kann die
ganze Beweisabnahme wiederholt werden. Ist beides nicht mdglich, darf das Gericht das Beweismittel dennoch
verwerten; welchen Beweiswert es besitzt, ist eine Frage der Beweiswirdigung. Allenfalls kann das mangelhafte
Beweismittel auch als ein anderes (der in Art. 168 ZPO vorgesehenen) Beweismittel verwendet werden, sofern es
dessen formellen Voraussetzungen erfillt. Die nicht verwertbare Zeugenaussage kann ohne Parteiantrag - auch im
Bereich der Verhandlungsmaxime - als Beweisaussage (Art. 192 ZPO) verwendet werden. In den Materialien und
einem Teil der Lehre wird die Auffassung vertreten, dass Aussagen zu eigenen Gunsten bei der Parteibefragung
meistens nur eine geringe Beweiskraft zukomme und einer Bekraftigung durch zuséatzliche Beweismittel bedurfen.
Eine derartige Einschrankung des Beweiswerts ergibt sich nicht aus dem Gesetz. Bei der Beweiswirdigung ist im
Ubrigen der Rolle der befragten Person Rechnung zu tragen, unabhangig davon, ob sie als Zeuge oder Partei
aussagt. Obergericht 1. Abteilung (LU) 1B 11 6 del 16.6.2011 in LGVE 2011-I N. 31
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